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Külképviseletekre és a személyzetre vonatkozó kiváltságok és mentességek

· Kiváltság + mentesség: viták, hogy pontosan mit jelentenek. A mentesség egy eljárásjogi fogalom – eljárás alóli mentességet jelent (személyek esetében). A kettőt együtt immunitásnak nevezik, mindig együtt alkalmazzák.
· Bécsi konzuli egyezmény: „könnyítés” fogalmának bevezetése – a funkció ellátását lehetővé tevő szabályok, pl. a konzul meglátogathatja a küldő állam börtönben lévő állampolgárát.

· Exterritorialitás elmélete: a kiváltságok és mentességek azért állnak fent, mert a követségek területen kívüliséget élveznek. A valóságban azonban nincs így: a külképviselet ingatlana nem lehet területen kívüli; a fogadó államban szerepel a telekkönyvben (ez a 17- századból származik)
· A kiváltságok és mentességek azért vannak, hogy elősegítsék a képviseletek funkcióit.

· Hajók és repülők: mozgó államterületnek? → nem így van. Zászló joga: ha a kikötőbe befut, akkor már más!

· Extraterritorialitás: az állam jogalkotó tevékenysége, ami határon túl nyúlik. Jogi normák, melyek betartása külföldön is kötelező. Pl. a határon túli magyarokról szóló tv.

Bécsi egyezmény – 20. cikk: A képviselet vezetőjének joga van, hogy kitűzze a küldő állam lobogóját – az állam szuverenitásának szimbólumai közé tartozik:

· Az állam lobogója és címere: alkotmányos jellegű normák határozzák meg. Pl. az USA követsége nem tűzheti ki a déli Konföderáció zászlaját.
· Kialakult rend: a címer a külképviselet oldalán; a zászló a küldő és a fogadó állam normáiból alakul ki.

· Gépkocsi: általános nemzetközi jogi szabványok; csak akkor tűzik ki, ha állam- vagy kormányfőhöz megy.

21. cikk: A fogadó államnak könnyítést kell tenni a külképviseleti ingatlan megszerzését illetően; kötelezettségei vannak:
· Viszonyosság nagy szerepe az adók és illetékek kivetése tekintetében

· A szabad piaci országokban nem okoz gondot

· Ahol nincsen szabad piac, ott kell alkalmaznia a 22. cikket a fogadó államnak.

· Ez a cikk ma már elavultnak tekinthető!

22. cikk: Sérthetetlenség:
· A fogadó állam részére szabály: kötelessége megvédeni a képviselet helyiségeit (2. bekezdés)
· 3. bekezdés: helységei és vagyontárgyai mentesek a lefoglalás és végrehajtás alól

· A hágai nemzetközi bíróság ítélete. 1980. Khomeini visszatérése után iráni diákok elfoglalták az amerikai főkonzulátust – túszejtési ügy. Ez azonban nem volt megsértése az egyezménynek, csak viszontválasz arra, amit az USA Iránnal szemben tett (megfigyelések).

· Csak a külképviselet vezetőjének engedélyével lehet belépni.

· Az időbeli terjedelem tekintetében sok a precedens. Németország: megszűnik a mentesség, ha nem végeznek ott tevékenységet. A működés megkezdésétől él a 22. cikk

· Lehet-e kisajátítási eljárást lefolytatni a külképviseleti ingatlanra? Nincs ilyen szabály a bécsi egyezményben, de a nemzetközi jogi gyakorlat szerint  nem megengedett.

· A sérthetetlenség és a telefonlehallgatás mennyire függ össze?

· Nem ebbe a körbe tartozik, mert nem feltétlen kell behatolni az épületbe az elhelyezéshez.
· A külképviseletek telefonjainak lehallgatása a mégis a 22. cikkbe ütközik – precedens alapján.

· A külképviseletek részére kényszerkézbesítésnek nincsen helye, pl. tértivevényes bírósági idézést nem lehet kézbesíteni. Ez gyakran előfordul.
· Diplomáciai menedék kérdése:

· Hágai nemzetközi bíróság: a diplomáciai menedék nyújtása nem jelenti a védelem nyújtását a fogadó állam joghatósága alól. A fogadó állam joghatóságát tiszteletbn kell tartani.
· Megpróbáltak külön egyezményben meghatározni, mert ez Dél-Amerikában működik és elfogadott.

· Nem lehet teljesen kizárni, pl. zavargások, a küldő állam polgárai veszélyeztetve vannak. Saját állampolgárainak is menedékjogot nyújtottak (pl. a chilei katonai puccs idején)

· Az államoktól nem tagadható meg a humanitárius menedékjog nyújtása, akár saját állampolgáraiknak is.

· 22. cikk 2. bekezdése: védelmi kötelezettség – a fogadó államnak meg kell védeni a külképviselet helyiségeit:
· Aktív és hatékony követelményként kell értelmezni, pl. lezárják az utcákat, tiltó zónák
· A fogadó állam védőkötelezettségének nincs felső határa

· 22. cikk 3. bekezdése: végrehajtás alóli mentesség:

· Kérdés: a külképviseletek bankszámlái és gépjárműi
· Kialakult álláspont: bankszámla végrehajtás alá vonása és lefoglalása nem megengedett.

· Gépjárművek: vitatott terület, pl. kerékbilincs kérdése, stb.

· Lordok háza: a kerékbilincs ellentétes a bécsi egyezménnyel, ezért nem megengedett

· Elvontatás: akkor megengedett, ha zavarja a közlekedést (az EU-ban is elfogadott gyakorlat)

· Ittas vezetés, gyorshajtás: amerikai precedens, hogy nem indítanak eljárást. A konzulnak kötelező szondát fújni, a diplomatának nem.

