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       Forman Balázs

1958-ban döntöttek csak a regionális politikáról.

Oka: A nyugat-európai mezőgazdaság hátrányban van az amerikaiéval szemben. A mezőgazdaságban dolgozók nem tudják elérni a megfelelő jövedelmet. Ezért korszerűsíteni sem tudnak, amelyet hátráltat az is, hogy túl kicsik a birtokok. (USA: ekkor 150 ha az átlag)

· Ez már a hidegháború kora, amikor önellátásra kellett törekedni.

· Nyugat és Kelet-Európa között megszakadt a kapcsolat, mezőgazdasági behozatalról szó sem lehetett.

· A mezőgazdasági területekről elmenekültek az emberek a kilátástalanság miatt. Ez a területek elöregedéséhez vezetett, a városokban viszont túlkereslet alakult ki a létszükségleti cikkek (pl.: lakások) iránt.

· Tehát szükség volt a mezőgazdaság vonzóvá tételére.

Közös Mezőgazdasági Politika

→ Nem kifejezetten regionális, de annak irányába hat.

→ Ezzel megmentik a nyugat-európai országok mezőgazdasági régióit az elnéptelenedéstől.

3 szakasza: 

1) 1958-1979.

· Az első 10 évben építették ki a KAP intézményrendszerét.

· Ártámogatási; importfejlesztési; stb. rendszer.

· Valamennyi intézkedése érvényes közösségi szinten, de csak 6 országban.

· Az északnyugat-európai farmergazdaságokat támogatta. (szarvasmarha; tej; cukorrépa; egy kivétel: szőlő → mediterrán térség.)

· Nem támogatja: a zöldséget; a gyümölcsöt és a sertést.

· 1979-ig a közösség nem volt önellátó.

· Belső piaci ár: 40-50%-kal több.

· Importkvóta-rendszer; importlefölözés.

2) 1979-1992.
· Önellátó; fölösleget is termel.

· Aranykor: a termelés csúcspontja.

· Intervenciós felvásárlásokon van a hangsúly.

· A támogatási politika leromlik 1985-re → A korábbi termékek raktározására megy el a pénz → veszteség-minimalizálás: készletek eladása mindenáron

· Támadás a KAP ellen az USA és Ausztrália részéről.

3) 1992-1999.

· McShany: a KAP reformja

· Jövedelem, földalapú kompenzáció.

· Később a vidékfejlesztés.

(Területfejlesztő politika: a város – falu közti jövedelemkülönbségeket csökkentette.)

KAP hibái:
· Ágazatorientált: csak a mezőgazdaságot támogatja. 1957 és 1999 között 20%-ról 1%-ra esett vissza a mezőgazdaságból élők aránya. Kicsi a kezdeményezettek köre.

· Az északnyugati gazdaságokra tervezték, a mediterrán régiók kevesebbet kapnak: a támogatások 80%-a a gazdaságok csupán 17%-árajut. A gazdagabbakat támogatja, így regionálisan még növelte is a régiók közötti különbségeket.

1963. Brüsszeli konferencia: nem csökkennek a regionális különbségek (pl.: Dél-Olo.)

1967. Regionális Politikáért Felelős Főigazgatóság
Feladata: 

I. A tagállamok regionális politikájának koordinációja. (célok; eszközök és támogatott területek leírása)

Öt kategóriát állítottak fel: (egyes kategóriába tartozó régiók meghatározása változhat)

1) Gazdaságilag – társadalmilag elmaradott régiók
· Alacsony az egy főre jutó GDP: kedvezőtlen gazdasági szerkezet, alacsony a mezőgazdaság súlya. Az innen kiáramló munkaerő nem talál máshol munkát, ezért magas a munkanélküliség. Alacsony a termelékenység és alacsony a munkaerő szakképzettsége.

a) Az egész ország ebbe a kategóriába tartozik: infrastrukturális; egészségügyi; oktatási; államigazgatási problémák. Pl.: Görögország; Portugália; Írország. Ezekben az országokban támogatják az egészségügyet és az államigazgatást is. (Magyarország is ide fog tartozni.)

b) Gazdagabb az ország, de egy kisebb régiója elmaradott, ahol nincs elegendő munkahely. Innen nagy az elvándorlás, ezért a közösség legfeljebb a munkahely-teremtést támogatja. Pl.. Korzika; Hollandia; Skócia; Észak-Írország

2) Ipari válságrégiók
· Hagyományos nehézipari központok, ahol a hagyományos telepítő tényezők megszűntek. (pl.: szén, mint telepítő tényező leértékelődik)

· Technológiai válság; elavult üzemek.

· Importált nyersanyagokra települt üzemek a kikötőkbe települtek.

· Megjelentek az acél helyettesítői.

· Távol-Keleti konkurencia.

· 1970-1984 (85). Válságkezelő politika.

Problémák: 

· nagy lett a munkanélküliség

· korábbi szakmák elavultak → a munkaerő átképzésére nagy hangsúlyt kell fektetni

· a közlekedési infrastruktúra viszonylag fejlett, nagy tömegű áruk szállítására alkalmas, de modern igényeknek nem felelt meg

· környezetszennyezés: meddőhányók; bányatavak; savas esők által elpusztított erdők

Megoldás:

· munkaerő átképzése

· befektetések ösztönzése

· környezeti károk helyreállítása (pl.: Magyarországon Ózd)

3) Vidéki térségek
Definíció: népsűrűséghez köthetik (100 fő/km2 alatt); vidéki életforma, a mezőgazdasági forma a meghatározó.

Közösségben: csak fejlett a városokban/országokban fejlett infrastruktúra a nagyvárosok között.

· Tipikusan kis régiókban lehet elhatárolni: fejlett ipar és infrastruktúra biztosítása.

· A mezőgazdaság mellett vagy helyette biztosítsanak más megélhetési formát is.

· Csökken a mezőgazdaságból élők aránya. Kicsi az ipar súlya.

· Támogatják a falusi szolgáltatásokból élőket. (turizmus; beszállító ipar; stb.)

· Kisléptékű projektek.

· Országos szinten nem tudnak dönteni, fontos a helyi szervek szerepe.

4) Munkanélküliség által különösen sújtott területek
· Tipikusan nagyvárosi régiók.

· Munkanélküliség oka: bevándorlás.

· Nem tudnak elegendő munkahelyet teremteni, pl.: a mediterrán térség nagyvárosaiban (Athén; Marseilles; Szaloniki)

· Vidéken alacsonyabb a kimutatott munkanélküliség, mint a nagyvárosokban, az elvándorlás miatt.

5) Különösen kedvezőtlen 
· Ilyen az Alpok, vagy a sarkokon lévő területek.

· Magas megélhetési költségek.

· Alacsony a népsűrűség; nagy az elvándorlás: óriási területek maradnának lakatlanul.

· Ezért a fő cél az ott lakók marasztalása; távmunka lehetőségek biztosítása; e térségek természeti értékeinek megőrzése.

